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|E FAU « Dekanat der TF
Martensstrale 5a
tl 91058 Erlangen

FAU - Dekanat der TF « Martensstr. 5a « 91058 Erlangen

Herr
Harald B6hm
(PERSONLICH)

SS25 « Ubungen zu Verteilte Systeme

Sehr geehrter Herr Bohm,

im Rahmen der Lehrveranstaltungsevaluation im SS25 erhalten Sie hiermit die Auswertung zu lhrer
Umfrage vom Typ "Ubung":

- Ubungen zu Verteilte Systeme -
Es wurden hierfir 13 Fragebdgen vom Typ "t_s25 u1" von den Studierenden ausgefillt.

Die 4 Indikatoren zeigen den mit der Anzahl der Antworten gewichteten Mittelwert der Skalafragen in
den genannten Fragenkapiteln.

Der Mittelwert der 4 Indikatoren bildet den Globalindikator bzw. den Lehrqualitatsindex (LQI).

Fir die Einzelfragen und Indikatoren kennzeichnet der Wert 1 hierbei eine maximale Gute, der Wert 5
eine minimale Glte.

Bei den Einzelfragen werden je nach Fragen-Typ die Anzahl und Verteilung der Antworten, Mittelwert
und Standardabweichung aufgelistet.

Die Text-Antworten fur jede offene Frage sind zusammengefasst aufgelistet.

Die Profillinien zeigen den Vergleich zu den Mittelwerten aller Rucklaufer der Technischen Fakultat.
Der LQI und die Indikatoren werden bei genligend (ab 5) Ricklaufern zur Qualitatssicherung durch
die Studienkommissionen und die Erstellung der Bestenlisten verwendet.

Mit freundlichen Grufen

Andreas Paul Fréba (Studiendekan, andreas.p.froeba@fau.de)
Jurgen Frickel (Evaluationskoordinator, tf-evaluation@fau.de)
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Harald Bohm

Ubungen zu Verteilte Systeme

Umfragen-Periode: SS25 « LV-Typ: Ubung * Riicklaufer: 13 « Riicklaufquote: 36.11%
LV-ID: 25s-469378 + Fragebogen-ID:t s25 u1

EAU
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[2. Studierender und Lehrveranstaltung }
2" |ch studiere folgenden Studiengang und Abschluss:
INF « Informatik B.Sc) () 5 =13
INF « Informatik M.Sc.) () 5
luK « Informations- und Kommunikationstechnik (B.Sc.) C] 1
ME « Mechatronik (M.Sc.) (] 2
22 |ch bin im folgenden Fachsemester (im Bachelor):
1. Fachsemester 0 n=6
2. Fachsemester 0
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester 0
5. Fachsemester :] 1
6. Fachsemester ( ) 3
7. Fachsemester 0
8. Fachsemester :] 2
9. Fachsemester 0
> 10. Fachsemester 0
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23 Ich bin im folgenden Fachsemester (im Master):
1. Fachsemester [: 1 n=7
2. Fachsemester | ) 5
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester 0
5. Fachsemester D 1
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester 0
= 8. Fachsemester 0
29 Diese Lehrveranstaltung (LV) gehért fir mich zum . . . . ("keine Pflicht-LV": Wahl einer anderen, alternativen LV wéare mdglich)
Bachelorstudium, Teil der GOP 0 n=13
Bachelorstudium, Pflicht-LV, keine GOP 0
Bachelorstudium, keine Pflicht-LvV (] 5
Masterstudium, Pflicht-LV 0
Masterstudium, keine Pflicht-LV [ ) 8
Sonstiges 0
2 An . Prozent dieser LV habe ich synchron in Prasenz teilgenommen.
weniger als 10 S 3 n=12
10-20(__ ) 2
30-50 (] 1
50-70 0
mehr als 90 D 2
28 An . Prozent dieser LV habe ich synchron online (Zoom, Teams, o. &.) teilgenommen.
weniger als 10 [ ] 8 n=12
10-20(__ ) 2
30 - 50 0
50-70 0
70-90 () 1
mehr als 90 D 1
29 Mit . ... Prozent dieser LV habe ich mich asynchron (Aufzeichnung, Inverted Classroom, o. 4.) beschéftigt.
weniger als 10 : 5 n=12
10-20 () 1
30-50 (] 1
50-70 0
70-90 () 1
mehr als 90 : 4
3. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der Lehrveranstaltung
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9 3 1 0 0
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" Wie gut war die Durchfiihrung der LV organisiert? sehr gut - — ” mangelhaft n=t3
, J mw=1,
y s=0,65
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 o 20 % ok o
. . . . . . 7 o o o o o
2 Wie gut war die LV inhaltlich organisiert und mit evtl. sehr gut ] mangelhaft n=13
zugehérigen LVen abgestimmt (Vorl. « Ubg. « Prakt. J o044
L)? '
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 8 ;7720/7710/779/ 9/777777777777777
. . . 727% 182% 9.1% 0% 0%
*3 Die LV entspricht den im Modulhandbuch sehr gut A mangelhaft n=
eingetragenen Inhalten und Kompetenzen. ] o067
1 2 3 4 5
4. Struktur der Lehrveranstaltung
11 2 0 0 0
. 846% 154% 0% 0% 0%

1 Zielsetzungen und Schwerpunkte des Inhalts waren: Klar erkennbar e — ” ” nicht erkennbar n=t3
mw=1,
s=0,38

1 2 3 4 5

**************************************** P R S

75 5
*? Der rote Faden der LV (synchron bzw. asynchron) Kar erkennbar 1 —p ° ° nicht erkennbar n=12
) ——— mw=1,25
war: 5=0,45
1 2 3 4 5
S A . S
. 50% 50% o o o
*3 Der dargebotene Stoff war nachvollziehbar, es war wifft 2u 7 it nicht zu n=12
geniigend Zeit zum Mitdenken vorhanden. ' o053
1 2 3 4 5
**************************************** N A
. . . T 66.7%  25% 8.3% 0% 0%

4 Mit den Medien, Begleitmaterialien, gut méglich ST kaum méglich =1z
Literaturhinweisen und Hinweisen in der LV selbst o o067
waren Vor- und Nachbereitung:

1 2 3 4 5

5. Durchfuhrung der Lehrveranstaltung

727% 182% % 0% o
" Die Dozentin/Der Dozent wirkte engagiert und sehr stark o — ? iiberhaupt nicht n=t1
motiviert bei der Durchfiihrung. R 067
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 Do won odw oh o
. . " 72,7

%2 Die Dozentin/Der Dozent férderte das Interesse am wifft 2 S — ” it nicht zu n=t1

Themenbereich. S o067
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 o % ou % o
3 Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ansprechend —a— T ? ? ? nicht ansprechend =10, ,
. k d mw=1,
war: 1 5=0,84
=1
1 2 3 4 5
””””””””””””””””””””””””” o & & T
. . . 72,7% 27.3% 0% 0% 0%

4 Die Dozentin/Der Dozent ging auf Fragen und sehr gut m iiberhaupt nicht n=t1
Belange der Studierenden ein (synchron und t o047
asynchron).

1 2 3 4 5
6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb
462% 538% 0% 0% o
¢ Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der LV? sehr zufrieden N ” ” unzufrieden n=t3
1 mw=1,
! s=0,52
1 2 3 4 5
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6.2)

8 4 1 0 0
615% 308% 7.7% 0% 0%

Wie zufrieden sind Sie mit der LV beziiglich lhres sehr zufrieden n=13

v I [ i unzufrieden mw=1.46
eigenen Kompetenzerwerbs? \ $=0,66
1 2 3 4 5
S S s M
. . . . . " . . 30,8% 4 o 3.1% o o
Wie zufrieden sind Sie mit dem Verhaltnis zwischen sehr zufrieden unzufrieden n=13
I |_'_| mw=1,92
Lernerfolg/Kompetenzerwerb und eigenem $=0,76
Zeitaufwand?

An der Durchfiihrung der Lehrveranstaltung gefielen mir folgende Aspekte besonders:

- gut mit der Vorlesung abgestimmt.
- Miundliche Abgaben sind gut , interessanten edge cases sind gesprochen und man lernt nimmt auch viel mit .

Anspruchsvoll und viel Wissenstransfer

Die Abgaben waren richtig gut, weil man das ganze nochmal besser verstanden hat.

Die Gestaltung der Aufgaben waren sehr offen. Man hatte viel Freiheit bei der Programmierung

Die Ubung l3uft einfach rund, von Abgabeblattfreigabe (iber Rechneriibung bis Abgabe.

Paper in Implementierung umsetzen

Sehr gut strukturiert, Themen der VL wurden entsprechend gut angewendet und dadurch vertieft.

sehr schone Ubungsaufgaben, die einen ein Gefiihl von Erfolg verspiiren lassen

Spannende Ubung mit klarem Fokus, macht die Inhalte der VL durch eigene Anwendung viel klarer. Die Unterstiitzung durch die

Videos und Folien ist wirklich gut gelungen. Der Schwierigkeitsgrad Uberfordert gerade so nicht und der Aufwand ist mMn auch im
Rahmen. Besonders gut fand ich auch die Abgabegesprache, wo man wirklich jedes Mal noch viel verstanden hat.

6.5)

An der Durchfiihrung der Lehrveranstaltung gefiel mir Folgendes weniger, und ich schlage zur Verbesserung vor:
Bei Aufgabe 3.3 konnte man den Hinweis stellen, dass man einen garbage collector braucht
einer der drei Dozenten kdnnte etwas motivierter wirken
Personlich fand ich den Zeitaufwand fiir die Ubung etwas zu hoch. Denn man konnte sich die Arbeit (bei manchen Ubungen) nicht
wirklich aufteilen, weil man fir die Implementierung sowieso alle Teile des Codes verstehen musste. Und dieses Verstehen war
teilweise so zeitaufwendig, dass man die anderen Teile auch hatte selber programmieren kénnen. Vielleicht kénnen die
Ubungsaufgaben mehr in parallel bearbeitbare, unabhangigere Teile unterteilt werden.
Relativ hoher Aufwand. Ich weif3 nicht ob ich es Gibersehen habe aber ich habe nicht gewusst dass so viel Java Wissen vorausgesetzt
wird, deshalb das eventuell noch irgendwo erganzen (falls ich es nicht gesehen habe dann mein Fehler). Ansonsten muss man sich
das alles parallel aneignen was den Aufwand stark in die Hohe treibt.

Teilweise sal® man vor der Aufgabe und wusste nicht wirklich, was man machen soll, bzw. wie man es machen sollte

6.6)

Sonstiges:

Jitsi meet ist besser als Zoom

7. Zusatzliche Informationen fur die Dozentin/den Dozenten

7.1)

0 0 7 6 0
0% 0% 538% 462% 0% =13
I = eher zu hoch mw=3,46
$=0,52

Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes war fiir mich: eher zu niedrig

14.
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72 Meine Durchschnittszeit pro Woche fiir Vor- und Nachbereitung dieser LV betrug (ohne Zeit fiir den LV-Besuch):

0 Stunden 0 n=13
0,25 Stunden 0
0,5 Stunden 0
0,75 Stunden 0
1 Stunde 0
1,5 Stunden 0
2 Stunden () 1
2,5 Stunden D 1
3 Stunden 0
4 Stunden () 2
> 4 Stunden | ) 9
7777777777777777777777777777777777777777 o o0 3 9 1
"9 Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fiir diese LV eher 2u niedrig 0o 0% 23 10/::_& LI% ahor 20 hoch n=13
fand ich: o
1 2 3 4 5
™ Ich habe bei etwa . . . . Prozent dieser LV zeitnah (mit héchstens 1 Woche Verzug) mitgearbeitet.
0-25% 0 n=13
25-50% 0

50-70% () 1
70-90% () 1

mehr als 90% | ) 1
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Profillinie

Teilbereich:

Name der/des Lehrenden:  Harald Bohm

TF « Technische Fakultat

Titel der Lehrveranstaltung: Ubungen zu Verteilte Systeme

(Name der Umfrage)

Vergleichslinie:

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Mittelwert-aller-Ubungs-Riicklaufer im SS'25

3. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der Lehrveranstaltung
3.1)  Wie gut war die Durchfiihrung der LV organisiert? sehr gut - mangelhaft =13 =138
| : n=1674 mw=165
32) Wie gut war die LV inhaltlich organisiert und mit evtl. sehr gut .l a mangelhaft =13 =123
.zeg.;)%hongen LVen abgestimmt (Vorl. « Ubg. * Prakt. « \ n=1650 mw=168
33) Die LV entspricht den im Modulhandbuch sehr gut \..' mangelhaft _
eingetragenen Inhalten und Kompetenzen. 2;1;49 ma_]vgg
[4. Struktur der Lehrveranstaltung }
4.1)  Zielsetzungen und Schwerpunkte des Inhalts waren:  klar erkennbar | g . nicht erkennbar =13 W=t 15
| n=1670 mw=1,58
4.2) Der rote Faden der LV (synchron bzw. asynchron) klar erkennbar L = nicht erkennbar =12 w1 25
war: \ B n=1666 mw=1.6
4.3)  Der dargebotene Stoff war nachvollziehbar, es war trifft zu \._ . trifft nicht zu B ~
gentigend Zeit zum Mitdenken vorhanden. ’ : 2;1%63 mw;]*g“
44) Mit den Medien, Begleitmaterialien, gut mdglich i . kaum méglich B ~
Literaturhinweisen und Hinweisen in der LV selbst 2:1233 mw:]‘%
waren Vor- und Nachbereitung: a e
5. Durchfuhrung der Lehrveranstaltung
5.1) Die Dozentin/Der Dozent wirkte engagiert und sehr stark am Uiberhaupt nicht _
motiviert bei der Durchfiihrung. B n-n,  mwelse
52) Die Dozentin/Der Dozent forderte das Interesse am trifft zu 1 a trifft nicht zu B B
Themenbereich. l : 2;12352 mﬂge
53)  Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ansprechend .|. H nicht B ~
war: |- ansprechend 2;1830 ma;}%
54) Die Dozentin/Der Dozent ging auf Fragen und sehr gut .L Uiberhaupt nicht _
Belange der Studierenden ein (synchron und Ak VWAL 1
asynchron). ’
[ 6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb }
6.1)  Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der LV? sehr zufrieden - unzufrieden 13 =154
| n=1675 mw=1,78
62)  Wie zufrieden sind Sie mit der LV bezliglich Ihres sehr zufrieden J‘ i unzufrieden B
eigenen Kompetenzerwerbs? \ F 2;1266 mw-],gg
63) Wie zufrieden sind Sie mit dem Verhaltnis zwischen ~ sehr zufrieden \l unzufrieden _ B
Lernerfolg/Kompetenzerwerb und eigenem T ”:1258 mw:;,gg
Zeitaufwand? "= =2,
14.07.2025 evasys-Auswertung Seite 7
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[7. Zusatzliche Informationen firr die Dozentin/den Dozenten }
7.1)  Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes war fur mich: eher zu niedrig - eher zu hoch =13 w346
2\ n=1635 mw=3,26
7.3) Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fur diese LV eher zu niedrig = \._ eher zu hoch =13 W=3.85
fand ich: n=1585 mw=309
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Profillinie fur Indikatoren

Teilbereich: TF « Technische Fakultat
'|' Name der/des Lehrenden:  Harald Bohm

1 Titel der Lehrveranstaltung: Ubungen zu Verteilte Systeme
(Name der Umfrage)

? Vergleichslinie: Mittelwert-aller-Ubungs-Riicklaufer im SS'25
"
3. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der 1 o 5 5
Lehrveranstaltung I : i 12% 2;8’2?
4. Struktur der Lehrveranstaltung 1 1 - 5 mw=1.33 s=0.5
| : mw=17 $=0,87
5. Durchfiihrung der Lehrveranstaltung 1 l = 5 mw=1.35 6=0.66
\ - mw=1,58 5=0,88
6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb 1 i 5 =1 64 <065
mw=1,91 $=0.97
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