WS24/25 + Dr.-Ing. Volkmar Sieh « Vorlesung ¢ Betriebssysteme

|E FAU « Dekanat der TF
Martensstrale 5a
tl 91058 Erlangen

FAU - Dekanat der TF « Martensstr. 5a « 91058 Erlangen

Herr
Dr.-Ing. Volkmar Sieh
(PERSONLICH)

WS24/25 + Betriebssysteme

Sehr geehrter Herr Dr.-Ing. Sieh,

im Rahmen der Lehrveranstaltungsevaluation im WS24/25 erhalten Sie hiermit die Auswertung zu
Ihrer Umfrage vom Typ "Vorlesung":

- Betriebssysteme (24w-440989) -
Es wurden hierfiir 18 Fragebégen vom Typ "t_ w24 _v1" von den Studierenden ausgefilllt.

Die 4 Indikatoren zeigen den mit der Anzahl der Antworten gewichteten Mittelwert der Skalafragen in
den genannten Fragenkapiteln.

Der Mittelwert der 4 Indikatoren bildet den Globalindikator bzw. den Lehrqualitatsindex (LQI).

Fir die Einzelfragen und Indikatoren kennzeichnet der Wert 1 hierbei eine maximale Gute, der Wert 5
eine minimale Glte.

Bei den Einzelfragen werden je nach Fragen-Typ die Anzahl und Verteilung der Antworten, Mittelwert
und Standardabweichung aufgelistet.

Die Text-Antworten fur jede offene Frage sind zusammengefasst aufgelistet.

Die Profillinien zeigen den Vergleich zu den Mittelwerten aller Rucklaufer der Technischen Fakultat.
Der LQI und die Indikatoren werden bei genligend (ab 5) Ricklaufern zur Qualitatssicherung durch
die Studienkommissionen und die Erstellung der Bestenlisten verwendet.

Mit freundlichen Grufen

Andreas Buck (Studiendekan, andreas.bueck@fau.de)
Jurgen Frickel (Evaluationskoordinator, tf-evaluation@fau.de)
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Dr.-Ing. Volkmar Sieh

Betriebssysteme

Umfragen-Periode: WS24/25 < LV-Typ: Vorlesung -
LV-ID: 24w-440989 - Fragebogen-ID:t w24 v1

Rucklaufer: 18

EAU

[ Globalwerte

0% 100% 1. 2 3 4 5 12
. . mw=1,
Globalindikator | U e N O I I ox0.47
. . 0% 100% 1. 2 3 4 5
3. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der I T HE T \ [ | s mw=113
s=0,42
Lehrveranstaltung v
0% 100% 1. 2 3 4 5 18
4. Struktur der Lehrveranstaltung [ S
. 0% 100% 1. 2 3 4 5 114
5. Durchfiihrung der Lehrveranstaltung I 1 '-H—' ‘ ‘ ‘ | s e
) ] 0% 100% 1.2 3 4 5 o
6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb I | e = | s e
Lege nd e Absolute Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert
Relative Haufigkeiten der Antworten 225 00 qgo/ 00 225/
5% % _ 50% 0 5%
Fragetext Linker Pol \ Rechter Pol Al wert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
2. Studierender und Lehrveranstaltung
21 |ch studiere folgenden Studiengang und Abschluss:
INF » Informatik (B.Sc.) ( ) 16 n=18
INF « Informatik (M.Sc.) () 2
22 |ch bin im folgenden Fachsemester (im Bachelor):
1. Fachsemester 0 n=16
2. Fachsemester 0
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester 0
5. Fachsemester ( ) 11
6. Fachsemester D 1
7. Fachsemester :] 3
8. Fachsemester 0
9. Fachsemester 0
> 10. Fachsemester C] 1
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23 Ich bin im folgenden Fachsemester (im Master):
1. Fachsemester 0 n=2
2. Fachsemester | ) 1
3. Fachsemester ) 1
4. Fachsemester 0
5. Fachsemester 0
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester 0
= 8. Fachsemester 0
29 Diese Lehrveranstaltung (LV) gehért fir mich zum . . . . ("keine Pflicht-LV": Wahl einer anderen, alternativen LV wéare mdglich)
Bachelorstudium, Teil der GOP 0 n=18
Bachelorstudium, Pflicht-LV, keine GOP 0
Bachelorstudium, keine Pflicht-LV ( ) 16
Masterstudium, Pflicht-LV 0
Masterstudium, keine Pflicht-LV D 2
Sonstiges 0
2 An....Prozent dieser LV habe ich synchron in Prasenz teilgenommen.
weniger als 10 0 n=18
10 - 20 0
30 - 50 0
50-70 0
70-90(_ ) 4
mehr als 90 ( ) 14
28 An....Prozent dieser LV habe ich synchron online (Zoom, Teams, o. &.) teilgenommen.
weniger als 10 )] 18 n=17
10 - 20 0
30 - 50 0
50-70 0
70 - 90 0
mehr als 90 D 1
29 Mit . ... Prozent dieser LV habe ich mich asynchron (Aufzeichnung, Inverted Classroom, o. 4.) beschéftigt.
weniger als 10 ) 13 n=17
10-20(__ ) 2
30-50 ] 2
50-70 0
70 - 90 0
mehr als 90 0
3. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der Lehrveranstaltung
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17 1 0 0 0
) ) . . 944% 56% 0% 0% 0%
" Wie gut war die Durchfiihrung der LV organisiert? sehr gut }_|_: — ” ” mangelhaft n=t8
$=0,24
1 2 3 4 5
*************************************** B ik sge % ok
. . . . .. . o b 56% o o
2 Wie gut war die LV inhaltlich organisiert und mit evtl. sehr gut - mangelhaft n=1g
zugehérigen LVen abgestimmt (Vorl. « Ubg. « Prakt. J o055
)? '
1 2 3 4 5
77777777777777777777777777777777777777777;77‘3/ 2o 7‘3/7 o
. . . 94.4% 0% 5,6% 0% 0%
*3 Die LV entspricht den im Modulhandbuch sehr gut —f mangelhaft n=18
eingetragenen Inhalten und Kompetenzen. o047
1 2 3 4 5
4. Struktur der Lehrveranstaltung
17 1 0 0 0
. 944% 56% 0% 0% 0%
1 Zielsetzungen und Schwerpunkte des Inhalts waren: Klar erkennbar }_|_;’ . ” ” ” nicht erkennbar n=tg
§=0,24
1 2 3 4 5
*************************************** o e ok % ok
7
*? Der rote Faden der LV (synchron bzw. asynchron) Kar erkennbar - |° e ° ° nicht erkennbar n=18
war: =0,38
1 2 3 4 5
S - Sy V. A A
. 77.8% o o o o
*3 Der dargebotene Stoff war nachvollziehbar, es war wifft 2u it nicht zu n=18
. : . —— mw=1,22
gentgend Zeit zum Mitdenken vorhanden. §=0,43
1 2 3 4 5
77777777777777777777777777777777777777774;772;773/777;7 (3/ 777777777777777
. . . T 824% 11.8% 0% 5.9% 0%

4 Mit den Medien, Begleitmaterialien, gut méglich - kaum méglich n=17
Literaturhinweisen und Hinweisen in der LV selbst T o077
waren Vor- und Nachbereitung:

1 2 3 4 5
5. Durchfuhrung der Lehrveranstaltung
17 1 0 0 0
. ) . . 944% 56% 0% 0% 0%
" Die Dozentin/Der Dozent wirkte engagiert und hr stark N > . . . iberhaupt nicht n=18
tiviert bei der D hfiih sehr sta ,_'_{ tiberhaupt nic mw=1,06
motiviert bei der Durchfiihrung. 2024
1 2 3 4 5
T e e o
. ) " 889% 56% 56% 0% 0%
%2 Die Dozentin/Der Dozent férderte das Interesse am wifft 2 . . — ” it nicht zu n=18
Themenbereich L me
. s=0,51
1 2 3 4 5
*************************************** B 1% sge % ok
. . . . o b 56% o o
53 Der Présentationsstil der Dozentin/des Dozenten ansprechend - nicht ansprechend =18
war: J v gt
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777716;772;77(3/7 7(3/7 7(3/ 777777777777777
. . . 889% 11.1% 0% 0% 0%
4 Die Dozentin/Der Dozent ging auf Fragen und sehr aut tiberhaunt nicht n=18
| ! g i P mw=1,11
Belange der Studierenden ein (synchron und §=0,32
asynchron).
1 2 3 4 5
6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb
885% 111% 0% 0% o
¢ Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der LV? sehr zufrieden - ii' — ” ” unzufrieden n=18
mw=1,11
s=0,32
1 2 3 4 5
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13 4 1 0 0
. . . . . . 722% 222% 5.6% 0% 0%
62 Wie zufrieden sind Sie mit der LV beziiglich Ihres sehr zufrieden - > > unzufrieden =18
eigenen Kompetenzerwerbs? ! 056
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 goo/ 2750/ 10/ 10/ 09/777777777777777
. . . . . . . . 58.8% 94% 59% 5.9% o
&3 Wie zufrieden sind Sie mit dem Verhaltnis zwischen sehr zufrieden X N - unzufrieden 17
Lernerfolg/Kompetenzerwerb und eigenem ' ' ' 087
Zeitaufwand?

&4 An der Durchfiihrung der Lehrveranstaltung gefielen mir folgende Aspekte besonders:

B - Motivierter Dozent, der das Interesse am Thema forderte.
- Interessante Ubungsaufgaben, in denen man sich selbst mit den Konzepten vertraut machen konnte.

B - Zuse Besichtigung
- Beispiele aus der realen Welt

B Angenehmer Prasentationsstil, anschauliche Erklarungen

B Die LV wahr sehr spannend und Informativ.
Dank des Charmanten Dr. Sieh, war jeder Vorlesung lustig und SpaRig

B Enormst interessantes Thema und rhetorisch echt klasse Dozent

9 An der Durchfiihrung der Lehrveranstaltung gefiel mir Folgendes weniger, und ich schlage zur Verbesserung vor:

® Anstelle der verdeutschten Begriffe, wie Faden und co., die englischen Begriffe verwenden

B Auf einige Historische details wurde ab und zu etwas zu genau eingegangen

B Ein paar wenige Vorlesungen schienen nicht wirklich notwendig zu sein oder zu sehr auf Metaebene, besonders Architekturen, Treiber
(besonders da waren konkrete Codebeispiele von verschiedenen Treibern deutlich interessanter als diese Metabetrachtung) und
IA-32 (vielleicht besser als Seminar - nice to know, aber kein groRer Wissengewinn wie bei anderen Vorlesungen).
Vielleicht ware es mdglich die Interrupt Vorlesungen von vier auf drei zu bringen, um mehr Stoff allgemein noch machen zu kénnen.

® Vorlesung oft ein bisschen Uiberzogen

9 Sonstiges:

B Die rants lber x86 waren gut und kdnnen haufiger eingebaut werden
B Nicht umsonst wird die Vorlesung von vielen Studierenden gelobt!

)

7. Zusatzliche Informationen fur die Dozentin/den Dozenten

0 1 12 5 0
. . . S 0% 56% 66.7% 27.8% 0% _
Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes war fiir mich: eher zu niedrig L eher zu hoch nm_v;ES,22

$=0,55

7.1)

72 Meine Durchschnittszeit pro Woche fiir Vor- und Nachbereitung dieser LV betrug (ohne Zeit fiir den LV-Besuch):

0 Stunden G 2 n=15

0,25 Stunden 0
0,5 Stunden () 1
0,75 Stunden (] 1
tstundo () 4
1,5 Stunden 0
2 Stunden S 4
2,5 Stunden 0
3 Stunden () 2

4 Stunden D 1

> 4 Stunden 0
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0 2 15 1 0

. " . . . 0% 11,1% 83.3% 5.6% 0%
¥ Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fiir diese LV eher zu niedrig ° . — . s ° eher 2u hoch n=18

- — mw=2,94
fand ich: §=0,42
1 2 3 4 5
™% Ich habe bei etwa . . . . Prozent dieser LV zeitnah (mit héchstens 1 Woche Verzug) mitgearbeitet.
0-25% ) 1 n=18
25 - 50% 0

50-70% () 3
70-90% () 4

mehr als 90% ( ) 10
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Profillinie

Teilbereich:

TF « Technische Fakultat

Name der/des Lehrenden:  Dr.-Ing. Volkmar Sieh

Titel der Lehrveranstaltung: Betriebssysteme (24w-440989)

(Name der Umfrage)

Vergleichslinie:

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Mittelwert-aller-Vorlesungs-Rucklaufer_WS-24/25

. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der Lehrveranstaltung

3.1)  Wie gut war die Durchfiihrung der LV organisiert? sehr gut - mangelhaft =18 =106
\ n=3676 mw=1,68
32) Wie gut war die LV inhaltlich organisiert und mit evtl. sehr gut \. mangelhaft =18 =122
.zeg.;)%hongen LVen abgestimmt (Vorl. « Ubg. * Prakt. « I . n=3495 mw=176
33) Die LV entspricht den im Modulhandbuch sehr gut .l . mangelhaft _
eingetragenen Inhalten und Kompetenzen. g;;gﬂ ma ];g
[4. Struktur der Lehrveranstaltung }
4.1)  Zielsetzungen und Schwerpunkte des Inhalts waren:  klar erkennbar nicht erkennbar =18 mw=106
\ n=3675 mw=1.71
4.2) Der rote Faden der LV (synchron bzw. asynchron) klar erkennbar L nicht erkennbar =18 mw=1 17
war: | n=3657 =173
43)  Der dargebotene Stoff war nachvollziehbar, es war trifft zu L trifft nicht zu B ~
geniigend Zeit zum Mitdenken vorhanden. \ 2;;275 mw;]g?
44) Mit den Medien, Begleitmaterialien, gut mdglich L kaum méglich B
Literaturhinweisen und Hinweisen in der LV selbst 2:%16 mwj’gg
waren Vor- und Nachbereitung: a ’
5. Durchfuhrung der Lehrveranstaltung
5.1) Die Dozentin/Der Dozent wirkte engagiert und sehr stark - Uiberhaupt nicht _
motiviert bei der Durchfiihrung. (K n=1e ., mw=1.08
52) Die Dozentin/Der Dozent forderte das Interesse am trifft zu ‘. . trifft nicht zu _
Themenbereich. \ : ﬂ;;gss Eﬁ’%é
53)  Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ansprechend .‘. nicht B
war: | ansprechend ﬂ;;gm Qﬁ‘ﬁf
54) Die Dozentin/Der Dozent ging auf Fragen und sehr gut .l - Uiberhaupt nicht _
Belange der Studierenden ein (synchron und ﬂ;;gm ma 1;23
asynchron). ’
[ 6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb }
6.1)  Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der LV? sehr zufrieden |g unzufrieden =18 N
\ n=3676  mw=1
62)  Wie zufrieden sind Sie mit der LV bezliglich Ihres sehr zufrieden \._ unzufrieden B ~
eigenen Kompetenzerwerbs? \ 2;;266 mx;;gg
63) Wie zufrieden sind Sie mit dem Verhaltnis zwischen ~ sehr zufrieden \._ unzufrieden _ B
Lernerfolg/Kompetenzerwerb und eigenem 22;236 mx:;’gg
Zeitaufwand? B -
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[7. Zusatzliche Informationen fiir die Dozentin/den Dozenten }

7.1)  Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes war fur mich: eher zu niedrig eher zu hoch

n=18 mw=3,22
n=3606 mw=3,22

73) Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fur diese LV~ eher zu niedrig
fand ich:

eher zu hoch

—

n=18 m
n=3493 m
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Profillinie fur Indikatoren

Teilbereich: TF » Technische Fakultat
'|' Name der/des Lehrenden:  Dr.-Ing. Volkmar Sieh

1 Titel der Lehrveranstaltung: Betriebssysteme (24w-440989)
(Name der Umfrage)

? Vergleichslinie: Mittelwert-aller-Vorlesungs-RucklauferWS-24/25
M
3. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der 1 |la = 5 B _
Lehrveranstaltung \ B ma;]g 2;8@3
4. Struktur der Lehrveranstaltung 1 .‘. - 5 w1 18 =045
, : mw=179 $=0.97
5. Durchflihrung der Lehrveranstaltung 1 .[ = 5 w114 =0.41
\ mw=1.6 $=0.9
6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb AR 5 et 34 06
mw=1,98 s=1,05
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