WS25/26 - Virtuelle Maschinen - Erweiterte Ubungen « Riickldufer: 9 « Riicklaufquote: 18.75%

|E FAU « Dekanat der TF
Martensstrale 5a
tl 91058 Erlangen

FAU - Dekanat der TF « Martensstr. 5a « 91058 Erlangen

Herr
Dr.-Ing. Volkmar Sieh
(PERSONLICH)

WS25/26 + Virtuelle Maschinen - Erweiterte Ubungen

Sehr geehrter Herr Dr.-Ing. Sieh,

im Rahmen der Lehrveranstaltungsevaluation im WS25/26 erhalten Sie hiermit die Auswertung zu
Ihrer Umfrage vom Typ "Ubung™:

- Virtuelle Maschinen - Erweiterte Ubungen (25w-469276) -
Es wurden hierfur 9 Fragebdgen vom Typ "t_ w25 1" von den Studierenden ausgefullt.

Die 4 Indikatoren zeigen den mit der Anzahl der Antworten gewichteten Mittelwert der Skalafragen in
den genannten Fragenkapiteln.

Der Mittelwert der 4 Indikatoren bildet den Globalindikator bzw. den Lehrqualitatsindex (LQI).

Fir die Einzelfragen und Indikatoren kennzeichnet der Wert 1 hierbei eine maximale Gute, der Wert 5
eine minimale Glte.

Bei den Einzelfragen werden je nach Fragen-Typ die Anzahl und Verteilung der Antworten, Mittelwert
und Standardabweichung aufgelistet.

Die Text-Antworten fur jede offene Frage sind zusammengefasst aufgelistet.

Die Profillinien zeigen den Vergleich zu den Mittelwerten aller Rucklaufer des gleichen
Lehrveranstaltungstyps der Technischen Fakultat.

Der LQI und die Indikatoren werden bei genligend (ab 5) Ricklaufern zur Qualitatssicherung durch
die Studienkommissionen und die Erstellung der Bestenlisten verwendet.

Mit freundlichen GrufRen

Andreas Paul Fréba (Studiendekan, andreas.p.froeba@fau.de)

Franziska Kranz « Stefan Gorajewski-Schimpf « Jurgen Frickel (Lehrevaluations-Team der TF, tf-
evaluation@fau.de)
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Dr.-Ing. Volkmar Sieh

Virtuelle Maschinen - Erweiterte Ubungen

Umfragen-Periode: WS25/26 « LV-Typ: Ubung * Riicklaufer: 9 « Riicklaufquote: 18.75%
LV-ID: 25w-469276 < Fragebogen-ID: t w25 U1

EAU

[ Globalwerte

0% 100% 1.2 3 4 5 145
. . mw=1,
Globalindikator T | U O N I I ox0.6
. . 0% 100% 1. .2 3 4 5
3. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der o H LY. E P [ | s mw=1,54
$=0,61
Lehrveranstaltung ¢
0% 100% 1.2 3 4 5 -
4. Struktur der Lehrveranstaltung sl I S R
. 0% 100% 1, 2 3 4 5 117
5. Durchfiihrung der Lehrveranstaltung T 1 ,_|_|_| ‘ ‘ ‘ | s me
) ) 0% 100% 12 3 4 5 7
6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb [ Dl | == 1 ] s vy
Lege nd e Absolute Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert
Relative Haufigkeiten der Antworten 225 00 qgo/ 00 225/
5% % __50% % 5%
FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol nmus\:hﬁ?t{]élwen
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
[2. Studierender und Lehrveranstaltung }
2" |ch studiere folgenden Studiengang und Abschluss:
INF « Informatik (8.5c.) () 2 =9
INF « Informatik (M.Sc.) ) 7
22 |ch bin im folgenden Fachsemester (im Bachelor):
1. Fachsemester 0 n=2
2. Fachsemester 0
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester 0
5. Fachsemester 0
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester | ) 1
8. Fachsemester 0
9. Fachsemester | ) 1
> 10. Fachsemester 0
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23 Ich bin im folgenden Fachsemester (im Master):
1. Fachsemester ( ) 5 n=7
2. Fachsemester E 2
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester 0
5. Fachsemester 0
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester 0
= 8. Fachsemester 0
29 Diese Lehrveranstaltung (LV) gehért fir mich zum . . . . ("keine Pflicht-LV": Wahl einer anderen, alternativen LV wéare mdglich)
Bachelorstudium, Teil der GOP 0 n=9
Bachelorstudium, Pflicht-LV, keine GOP 0
Bachelorstudium, keine Pflicht-LV 0
Masterstudium, Pflicht-LV 0
Masterstudium, keine Pflicht-LV [ JE
Sonstiges 0
2 An . Prozent dieser LV habe ich synchron in Prasenz teilgenommen.
weniger als 10 S 2 n=9
10 - 20 0
30-50 (] 1
50-70 0
70-90(_ ) 2
mehr als 90 : 4
28 An . Prozent dieser LV habe ich synchron online (Zoom, Teams, o. &.) teilgenommen.
weniger als 10 [ ] 8 n=9
10-20 () 1
30 - 50 0
50-70 0
70 - 90 0
mehr als 90 0
29 Mit . ... Prozent dieser LV habe ich mich asynchron (Aufzeichnung, Inverted Classroom, o. 4.) beschéftigt.
weniger als 10 [ ] 8 n=9
10 - 20 0
30 - 50 0
50-70 0
70 - 90 0
mehr als 90 D 1
3. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der Lehrveranstaltung
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4 5 0 0 0
) ) . . 444% 556% 0% 0% 0%
" Wie gut war die Durchfiihrung der LV organisiert? sehr gut ST ” ” mangelhaft n=o
J mw=1,
! s=0,53
1 2 3 4 5
v, W, s .
. . . . . . 44 4% o o o o
*2 Wie gut war die LV inhaltlich organisiert und mit evtl. sehr gut T mangelhaft n=9
. . o L ) J mw=1,78
zugehorigen LVen abgestimmt (Vorl. « Ubg. « Prakt. « $=0,83
L)? '
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 e e o %
*3 Die LV entspricht den im Modulhandbuch sehr gut - "| I ? ? ? mangelhaft n=8
eingetragenen Inhalten und Kompetenzen. o046 °
1 2 3 4 5
4. Struktur der Lehrveranstaltung
%% 25% 0% 0% %
4.1) i . 5% 5% %. % % _
Zielsetzungen und Schwerpunkte des Inhalts waren: Klar erkennbar L nicht erkennbar mﬂyzs
s=0,46
1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 e % ke 0% ok
7.5 5
*? Der rote Faden der LV (synchron bzw. asynchron) Warorkennbar | =14 1" — ? nicht erkennbar n=8
. F 1] 1 mw=1,25
war: $=071
1 2 3 4 5
v s A A
. 571% 4 o o o o
*9 Der dargebotene Stoff war nachvollziehbar, es war wifft 2u Ty wifft nicht zu =7
geniigend Zeit zum Mitdenken vorhanden. i o053
1 2 3 4 5

N R E A A A

“ Mit den Medien, Begleitmaterialien, gut méglich M. kaum méglich =g
Literaturhinweisen und Hinweisen in der LV selbst 1 o3
waren Vor- und Nachbereitung:

1 2 3 4 5

5. Durchfuhrung der Lehrveranstaltung

888% 0%  111% 0% o

" Die Dozentin/Der Dozent wirkte engagiert und sehrstark | —lp —T ? iiberhaupt nicht n=o

motiviert bei der Durchfiihrung. ' 067
1 2 3 4 5

777777777777777777777777777777777777777 o oh ok ok ok

%2 Die Dozentin/Der Dozent férderte das Interesse am wifft 2 — ” ” ” it nicht zu n=o
Themenbereich. vy

1 2 3 4 5

7777777777777777777777777777777777777777 % e o % o

. . . . 75% 5% o o o

3 Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ansorechend nicht ansorechend =8

. p —— P mw=1,25
war: $0,46

E.=1

1 2 3 4 5
””””””””””””””””””””””””” e % e & &

. . . 88.9% 0% 11,1% 0% 0%

4 Die Dozentin/Der Dozent ging auf Fragen und sehrgut | iiberhaupt nicht n=o
Belange der Studierenden ein (synchron und t o067
asynchron).

1 2 3 4 5
6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb
4 4 0 0 1
. . . .. . 44.4% 44.4% 0% 0% 11,1%
¢ Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der LV? sehr zufrieden P B | ” : unzufrieden =9
F 1 mw=1,
! s=1,27
1 2 3 4 5
Seite 4
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4 5 0 0 0
444% 556% 0% 0% 0%

62 Wie zufrieden sind Sie mit der LV beziiglich Ihres sehr zufrieden oL unzufrieden 0
eigenen Kompetenzerwerbs? T o053
1 2 3 4 5
TS, WO . Ul A
. . . . . " . . 444% 3 o o o o
% Wie zufrieden sind Sie mit dem Verhéltnis zwischen sehr zufrieden T unzufrieden n=o
Lernerfolg/Kompetenzerwerb und eigenem ! ' ' 083
Zeitaufwand?
1 2 3 4 5

&4 An der Durchfiihrung der Lehrveranstaltung gefielen mir folgende Aspekte besonders:
B Das detaillierte feedback zu den Abgaben, und die "soften" deadlines

B Habe ich bereits alles in der Evaluation der Ubung gesagt

9 An der Durchfiihrung der Lehrveranstaltung gefiel mir Folgendes weniger, und ich schlage zur Verbesserung vor:

B Wenn man mal nicht in der Vorlesung war, waren die Folien nicht besonders hilfreich fur die Programmieraufgaben, weil vieles nur
gesagt wurde und nicht auf den Folien stand

B Wiirde mir eine préasenz RU zu festen zeiten wiinschen.
Das Angebot asynchron Fragen stellen zu kénnen ist zwar gut und wichtig, jedoch ist die Hemmschwelle sich tatsachlich zu melden
(zumindest subjektiv) sehr hoch. Kleine Fragen die in einer Rl (wie in SP/BS) schnell im Vorbeilaufen beantwortet werden kénnen
werden garnicht gestellt und zumindest bei mir lief es darauf hinaus das Angebot trotz Problemen garnicht in Anspruch zu nehmen.

% Sonstiges:

7. Zusatzliche Informationen fir die Dozentin/den Dozenten

0 0 6 2 0
P f - : 0% 0% 75% 25% 0%
™M Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes war fur mich: eher zu niedrig - eher 2u hoch n=s
—|_| mw=3,
$=0,46
1 2 3 4 5

72 Meine Durchschnittszeit pro Woche fiir Vor- und Nachbereitung dieser LV betrug (ohne Zeit fiir den LV-Besuch):

0 Stunden C] 1 n=7

0,25 Stunden 0
0,5 Stunden 0
0,75 Stunden 0
1Stunde () 1

1,5 Stunden 0

2 Stunden C] 1
258tunden () 1
3 Stunden D 1
4 Stunden :] 2

> 4 Stunden 0
7777777777777777777777777777777777777777 o o 7 1 o
. s . - . 0% 0% 87.5% 12,5% 0%
"3 Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fiir diese LV eher zu niedrig ° ° |__|i| o Tk eher zu hoch n=s
fand ich: or0.35
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™ Ich habe bei etwa . . . . Prozent dieser LV zeitnah (mit héchstens 1 Woche Verzug) mitgearbeitet.

0-25% () 1 n=7

50 - 70% 0
70 -90% | ) 4
mehr als 90% 0
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Profillinie

Teilbereich:
Name der/des Lehrenden:

(Name der Umfrage)

Vergleichslinie:

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

TF » Technische Fakultat
Dr.-Ing. Volkmar Sieh
Titel der Lehrveranstaltung: Virtuelle Maschinen - Erweiterte Ubungen (25w-469276)

Mittelwert aller Ubungs-Ruicklaufer im WS 25/26

3. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der Lehrveranstaltung
3.1)  Wie gut war die Durchfiihrung der LV organisiert? sehr gut - mangelhaft =9 =1 56
\ n=2026 mw=1)65
32) Wie gut war die LV inhaltlich organisiert und mit evtl. sehr gut 3. mangelhaft ~
zugehorigen LVen abgestimmt (Vorl. « Ubg.  Prakt. /.7' 2;2002 ma'];g
)2 ’
33) Die LV entspricht den im Modulhandbuch sehr gut e mangelhaft 5
eingetragenen Inhalten und Kompetenzen. 2;?891 ma_]gg
[4. Struktur der Lehrveranstaltung }
4.1)  Zielsetzungen und Schwerpunkte des Inhalts waren:  klar erkennbar | g . nicht erkennbar =8 w1 25
| : n=2012  mw=1,61
4.2) Der rote Faden der LV (synchron bzw. asynchron) klar erkennbar l = nicht erkennbar =8 w1 25
war: \ n=1999 165
4.3)  Der dargebotene Stoff war nachvollziehbar, es war trifft zu & . trifft nicht zu - ~
gentigend Zeit zum Mitdenken vorhanden. \ : 2;2002 mw;]*gg
44) Mit den Medien, Begleitmaterialien, gut mdglich L . kaum méglich N ~
Literaturhinweisen und Hinweisen in der LV selbst 2_?972 mw:]*%
waren Vor- und Nachbereitung: a e
5. Durchfuhrung der Lehrveranstaltung
51)  Die Dozentin/Der Dozent wirkte engagiert und sehrstark | g o iberhaupt nicht ~ B
motiviert bei der Durchfiihrung. | - N0y w122
52) Die Dozentin/Der Dozent forderte das Interesse am trifft zu a trifft nicht zu = B
Themenbereich. \ H Mtog7  mwei7
53)  Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ansprechend \ nicht N
war: I ansprechend R;?w ] maﬂ%g
54) Die Dozentin/Der Dozent ging auf Fragen und sehr gut .I.." Uiberhaupt nicht ~
Belange der Studierenden ein (synchron und N0y w122
asynchron). ’
[ 6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb }
6.1)  Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der LV? sehr zufrieden - unzufrieden eo =189
] n=2015 mw=1,78
6:2) Wie zufrieden sind Sie mit der LV bezuglich Ihres sehr zufrieden ._/ ; unzufrieden ~
eigenen Kompetenzerwerbs? \ ! 2;2015 mw-],gg
63) Wie zufrieden sind Sie mit dem Verhaltnis zwischen ~ sehr zufrieden & unzufrieden ~ B
Lernerfolg/Kompetenzerwerb und eigenem ”:?999 mw:;,g?
Zeitaufwand? "= =2,
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}

[7. Zusatzliche Informationen fiir die Dozentin/den Dozenten

7.1)

73 Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fiir diese LV eher zu niedrig

fand ich:

Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes war fiir mich: eher zu niedrig

g

evasys-Auswertung

eher zu hoch

eher zu hoch

n=8 mw=3,25
n=1956 mw=3,25

n=8 mw=3,
n=1900 mw=3

Seite 8
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Profillinie fur Indikatoren

Teilbereich: TF » Technische Fakultat
'|' Name der/des Lehrenden:  Dr.-Ing. Volkmar Sieh

1 Titel der Lehrveranstaltung: Virtuelle Maschinen - Erweiterte Ubungen (25w-469276)
(Name der Umfrage)

? Vergleichslinie: Mittelwert aller Ubungs-Ruicklaufer im WS 25/26
"
3. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der 1 - 5 5
Lehrveranstaltung / : m_]'gﬁ 2;8’2}1
4. Struktur der Lehrveranstaltung 1 -[ - 5 mw=1.35 5=0.56
/ : mw=173 $=0.92
5. Durchfiihrung der Lehrveranstaltung 1 4 =" 5 mw=1,17 20,45
\ . mw=1,59 s=0,9
6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb 1 AN 5 =t 74 <088
mw=1.91 s=1,01
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